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1 Analyza GMF potencialu a HMF stavu
Pozn.: vysvétleni zkratek:

GMF - geomorfologického

HMF - hydromorfologického

1.1 Metodika

1.1.1 Zakladni souvislosti

V roce 2008 byla zpracovana metodika ,Metodika odboru ochrany vod, ktera stanovuje postup komplexniho
reSeni protipovodiiove a protierozni ochrany pomoci pirodé blizkych opatreni®. PIné znéni metodiky je uvedeno
na strankach MZP:

http://www.mzp.cz/cz/pracovni_postupy_podklady
a portalu http://www.vodavkraijine.cz/index.php/menu/5/28.

Tato metodika (tzv. podrobna metodika), ktera byla publikovana ve Véstniku MZP XVIII/11, listopad 2008,
poskytuje komplexni feSeni pro analyzu pfirozeného potencialu vodnich tokd, pfes uréeni sou¢asného stavu,
navrhu opatfeni a vyhodnoceni dosazenych efektd (hydromorfologie, protipovodiiova ochrana) v projektu GIS na
zakladé podrobnych technickych dat o vodnich tocich a nivach.

Metodika umozriuje vicekriterialni analyzou dat v prostfedi GIS projektu vypracovat analyzu stavu odklonu
jednotlivych lokalit od potencialu dynamické rovnovahy vodniho toku (100 %- maximalné dosazitelny potencial,
srovnavaci stav) ve vymezené Casti vodopisné sité v povodi. Na zakladé dosazenych vysledk( je mozné
nasledné navrhnout takova opatfeni, ktera zajisti dobry hydromorfologicky stav vod (60 % potencialu
dynamické rovnovahy vodniho toku) nebo se k tomuto stavu co nejvice pfiblizit.

StéZejnim piinosem je skutenost, Ze navrzeny systém opatfeni fedi pozadavky na dobry ekologicky stav vod
v rozsahu hydromorfologické slozky (Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES, kterou se stanovi
ramec pro Cinnost SpoleCenstvi v oblasti vodni politiky, tzv. Ramcova smérnice o vodach). Z hlediska uzivani této
metodiky pfi usmérnéni provoznich a stavebnich aktivit zasahujicich do vodnich tokd, je mozné metodiku vyuzit v
pfipadech, kde je vyhotoven projekt GIS, a jsou shromazdéna podrobna data v€etné potfebnych analyz. Ovsem
pro proces uzivani podrobné metodiky v situacich, kdy neni mozné z ¢asovych &i jinych divodu provést podrobny
prizkum zajmového Uzemi, je jeji podrobnost nutné pfizplsobit tak, aby byla snadnéji uchopitelna a aplikovatelna
i v omezenych podminkach pro Sir§i okruh uzivateld. Z uvedenych diivodu byl zpracovan v gesci odboru ochrany
vod MZP zjednoduseny pracovni postup (tzv. zjednodusena metodika), umozfujici zajisténi kompatibilnich
vysledkl s jiz uvefejnénou verzi podrobné metodiky, a to pouze s minimalnim zatizenim nepfesnostmi
zplsobenych subjektivnim hodnocenim v téch ukazatelich, kde nebudou k dispozici exaktni data.

1.1.2 Uéel hodnoceni

Ugelem metodiky je zejména poskytnout operativni pracovni nastroj pro jednotny postup hodnoceni zasaht do
vodnich tokl a udolnich niv jako podporu rozhodovani o vhodnosti a efektivité posuzovanych projektl s vazbou
na pozadavky Ramcové smérnice o vodach. Na zakladé pozadavki Ramcové smérnice o vodach je vyuziti
zjednodusené metodiky specifikovano nasledovné:

e posouzeni vlivu navrzenych opatfeni na hydromorfologicky stav vodniho toku a nivy,

e stanoveni zékladnich projektovych parametrii opatfeni pro dosaZeni dobrého hydromorfologického
stavu vod,

e stanoveni odpovidajiciho rozsahu zmirfiujicich opatfeni v pfipadé vzniklé Ujmy ve smyslu zhorSeni
hydromorfologického stavu vod,

o stanoveni typu opatfeni v lokalitach, kde neni dosazen dobry hydromorfologicky stav vod.

Z vySe jmenovanych bodu vyplyva, Ze se jedna o metodiku hodnoceni opatfeni v projektovych dokumentacich,
realizovanych zasah( na vodnich tocich a v nivach, nikoli o metodiku vybéru Usek( vodnich tok( vhodnych pro
pfirodé blizka opatfeni. Dale je mozné zjednoduSenou metodiku vyuzit k Upravam parametri navrhovanych
opatfeni na vodnich tocich a v nivach a ke stanoveni rozsahu pfipadnych zmirfiujicich opatfeni v pfipadé
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zhorSeni hydromorfologického stavu vod. Metodika nenahrazuje biologické hodnoceni, ale stanovuje miru
dosazeni nebo odklonu vodniho toku od pfirozeného potencialu hodnocené lokality.
1.1.3 Kritéria hodnoceni

Pfi vyhodnoceni hydromorfologického stavu vodniho toku se pouziva piesné definovany soubor kritérii. Vysledky
hodnoceni vychazi z dat a podkladi (ukazateld), které jsou zpracovany v nize popsanych datovych souborech.
Vysledné hodnoty se pohybuji v rozpéti 0 — 100 %. Se stoupajici hodnotou je sledované kritérium v lepSim stavu
ve vazbé na hydromorfologicky stav. Na zakladé vyhodnoceni jednotlivych kritérii je mozné definovat hlavni
pfi¢iny nevyhovuijiciho stavu vodniho toku a nasledné urcit opatfeni k zlepSeni stavu.

Morfologie trasy hlavniho koryta a nivnich ramen je stanovena a vyhodnocena na zékladé ukazatelu:
1. Zachovani pfirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
2. Morfologie trasy
3. Akumulace plaveného dieva
4. Vyskyt a zachovani pfirozeného vyvoje nivnich koryt
Morfologie koryta je vyhodnocena na zakladé ukazatelu:
1. Rozsah a charakter Upravy
2. Pficny fez
3. Podélny profil toku
4. Opevnéni levého a pravého brehu
5. Opevnéni dna
6. Aktualni stav opevnéni
7. Akumulace plaveného dreva
Vzduti a migraéni bariéry jsou vyhodnoceny na zakladé ukazatel(:
1. Evidence vzdutych Usek

2. Migra¢ni prostupnost objekt(

Uvedeny vyCet neni Uplny, jsou dale sledovany i dal$i ukazatelé (napf. odbéry vody, vliv bariér atd.). Na zakladé
vySe uvedenych ukazatell Ize urcit hydromorfologicky stav vodniho toku pfed a po navrzeném konkrétnim
opatFeni. Je hodnocen samostatné vodni tok a jeho niva. Uplny postup nelze struéné uvést, je uveden napt. ve
Véstniku Ministerstva Zivotniho prostfedi z 11/2008 (Metodika odboru ochrany vod, které stanovuje zjednoduSeny
postup hodnoceni vlivu opatfeni na vodnich tocich a nivach na hydromorfologicky stav vod).
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1.2 Analyza geomorfologického potencialu pfirozeného stavu
vodopisné sité

Analyza vyuziva ¢lenéni toku na pét iseku — popsané dale.

1.2.1 Clenéni na Gseky

Pro ucely této studie byl Libverdsky potok roz¢lenén na pét Usekl. Kazdy usek zaujima takovou délku zemi, kde
ma tok a niva podobné charakteristické viastnosti. Podrobnéji je ¢lenéni uvedeno v Tab. 3. Dale je ¢lenéni patrné
z grafické pfilohy.

Tab. 1 — Elenéni Libverdského p. na Useky

Staniceni [f. km]

Nazev Useku Pocatek | Konec Popis useku
Usek ¢. 1 0,000 0,220 Libverdsky potok — soutok se Smédou
Usek &. 2 0,220 1,209 Libverdsky potok pod Laznémi Libverda
Usek.3 | 1200 | 1750 | -Overdsiypotokv g‘r’;’y chlf:'yﬁ;"e Lazne
Usek ¢. 4 1.750 1.920 Libverdsky potok v obci — zakryty usek
Usek &.5 1.920 3.125 Libverdsky potok v obci — opevnény usek
Usek ¢. 6 3.125 412 Libverdsky potok v pastvinach
Usek &. 7 412 4,708 Libverdsky potok — zakryta Cast

1.2.2 Usek1a2 (0,000 — 1,200 ¥. km)
Charakteristika Useku

Usek zahmuje Libverdsky potok od Usti do Smédé po F. km 1,209, kde se potok odchyluje od katastralni hranice
Raspenavy, kterou do tohoto mista sleduje (popf. ji tvofi). Jiz v k.. Lazné Libverda, ale v tésném sousedstvi
feSeného Uzemi, na . km 0,720 Libverdského potoka se nachazi Lazefisky rybnik o ploSe 8225 m2, v soukromém
vlastnictvi. Jedn4 se o boéni rybnik s obtokovou stokou. Nize pfi toku se nachazi COV.

Usek o délce 80 m nad Gstim do Smédé prochazi byvalou tovarnou a je zatrubnén. Nasledujici, cca 100 metrovy
Usek prochazi upravenym korytem s vysokym kamennym opevnénim mezi zahradami. Nasleduje koryto
pfirodniho charakteru, neopevnéné, okoli zarostlé bufeni a naletem.

g g
/ S, \ AR YA )
" 4 d Ll | "‘f?‘i{

'
4

Obr. 1.50 — Dolni opevnéna &ast useku mezi zahradami (F. km Obr. 1.51 — Pfirodni charakter koryta
0,130). nad obci (F. km 0,390)
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Podél Lazeriského rybnika je obtokova stoka, v pfirodnim koryté, pouze s jednou pfiénou pfehrazkou. Nad
rybnikem koryto pfirozené meandruje, bfehy jsou zde znatné zerodované, s Cetnymi natrzemi. Na konci Useku
Usti do Libverdského potoka vytok z malého rybnicku nad silnici (plocha 255 m2, hloubka u hraze cca 0,5 m).

Obr. 1.53 - Charakter Libverdského potoka nad
rybnikem - pfirodni koryto.

Obr. 1.52 — Lazerisky rybnik.

Délka useku (dle DIBAVOD) 1,209 [km]
Sklon toku (dle vrstevnic ZM10) 0,0306 [-]

1.2.3 Usek 3 (1,200 — 1,750 ¥. km)
Charakteristika Useku

Jedna se o Usek toku v dolni &asti obce — tok zde pozvolna opousti zastavéné izemi. Usek zagina pfiblizné 200
m pod posledni budovou a kon¢i v misté, kde je vodote€ v obci zavedena pod zem. Na Useku se nachazi jeden
most, kterému pfedchazi zpevnéni biehli lomovym kamenem a déle dvé kamenné zidky opevriujici konkavni
bfehy. S tim jak se tok vzdaluje zastavbé, pfiblizuje se svym charakterem plvodnimu GMF typu (4. anastomozni
vétveni meandrujiciho nebo vinouciho se koryta).

Obr. 1 — Pohled po proudu, opevnéni konkavniho
bfehu

Obr. 2 - Pohled proti proudu, vétveni koryta

Délka useku (dle DIBAVOD) 0,550 [km]

(9]
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Sklon toku (dle vrstevnic ZM10) ‘ 0,026 [-]

1.2.4 Usek 4 (1,750 — 1,920 i.km)
Charakteristika Useku

Jedna se o Usek toku, ktery je veden pod zemi pod zastavbou centra obce.

Obr. 3 — Pohled po proudu, vtok do podzemniho Obr. 4 - Pohled proti proudu, tok opousti

koryta podzemni koryto
Délka useku (dle DIBAVOD) 0,170 [km]
Sklon toku (dle vrstevnic ZM10) 0.019[-]

1.2.5 Usek 5 (1,920 — 3,125 i.km)
Charakteristika Useku

Usek protéka husté zastavénou &asti obce, je oboustranné opevnény véetné dna. Usek zadina v mist&, kde tok
opousti podzemni koryto a konéi s poslednim mostkem. Jedna se z 90 % o souvislé opevnéni kamennou zdi, na
toku se nachazeji Cetné mostky spojujici obé &asti obce. Charakter mustkl je jednotny, opevnéni zachovalé -
Usek byl opraven v rdmci dotace MMR po povodnich v roce 2010. Na dvou kratkych lokalitach Useku je souvislé
opevnéni toku nahrazeno jen lokalnimi opevnénimi a chybi opevnéni dna.

Obr. 5 — Zkapacitnéné koryto Obr. 6 — Stupné na toku

Délka useku (dle DIBAVOD) | 1,205 [km]
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Sklon toku (dle vrstevnic ZM10) ‘ 0.027 []

1.2.6 Usek 6 (3,125 — 4,120 .km)
Charakteristika useku

Jedna se Usek toku nad obci v pastvinach. Usek zacina v misté posledniho mostku pres vodote¢ a konéi v misté
posledniho levostranného pfitoku potoka. Na pocatku Useku stoji v blizkosti toku jedna budova, v pastvinach je
na toku propustek (betonova trubka) pod piejezdem. Pro Usek je charakteristické vétveni toku.

Obr. 7 — Pohled proti proudu, vétveni koryta Obr. 8 — Pohled do nivy, tok v pastvinach
Délka useku (dle DIBAVOD) 0,995 [km]
Sklon toku (dle vrstevnic ZM10) 0.042 []

1.2.7 Usek 7 (4,120 — 4,708 i.km)
Charakteristika Useku

Jedna se o zakryty, &i zruseny Usek toku. Usek zagina v misté posledniho levostranného pfitoku Libverdského
potoka a konéi v pramenisti. Tok na Useku neni dohledatelny, misto pfedpokladaného vyusténi zatrubnéni je
nedostupné v oplocené ploSe pastvin a proud neni pfi pohledovém prizkumu evidentni. Tok neni dohledatelny

ani vmisté, kde pastviny nahrazuje lesni ekosystém, jedinou zndmkou jeho dfivéjSi existence je modelace
terénu.

Obr. 10 — V popfedi levostranny pfitok, dale
pohled proti sméru pavodniho toku

Obr. 9 — Modelace terénu po plivodnim toku
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Délka useku (dle DIBAVOD) 0,095 [km]
Sklon toku (dle vrstevnic ZM10) 0.018 [-]

1.2.8 Charakteristika reSenych useku

Usek 1 a Usek 2
Charakteristika téchto Useku odpovida popisu v kapitole 1.2.2.

Usek 3

Dle hodnoceni trendli geomorfologickych korytotvornych procest se Usek toku nachazi v oblasti anastomédzniho
vétveni meandrujiciho nebo vinouciho se koryta (AB), nedochazi vak k vyraznému vétveni toku, ve spodni ¢asti
Useku smérem do extravilanu obce tok meandruje, evidovana jsou zazemnéna slepa ramena. Smérem
k zastavbé je meandrovani toku redukovano lokalnim opevnénim konkavnich biehd.

Useky4a5

Dle hodnoceni trendi geomorfologickych korytotvornych procesi se Useky nachazi v oblasti anastomézniho
vétveni meandrujiciho nebo vinouciho se koryta (AB). Ani v jednom z usek( nedochazi k rozvinuti téchto procesl
v dUsledku zkapacitnéni koryta — oboustranné opevnéni biehi i dna. Tok prochazi v tésné blizkosti zastavby
obce, ktera tvofi vyznamné antropogenné zménénou nivu, Usek 2 je po celé délce zakryty.

Usek 6

Dle hodnoceni trendi  geomorfologickych korytotvomych procesti se Usek nachazi v oblasti vétveni
Stérkonosného vinouciho se koryta (GB). Usek vykazuje atributy ptvodniho GMF typu, k vétveni koryta dochazi
v mife odpovidajici charakteru nivy (pastviny).

Usek 7

Dle hodnoceni trendi  geomorfologickych korytotvomych procesti se Usek nachazi v oblasti vétveni
Stérkonosného vinouciho se koryta (GB). Usek toku neodpovida pivodnimu GMF typu, tok byl zatrubnén nebo
zru$en, v terénu neni dohledatelny.

(12]
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1.2.9 Grafy GMF potencialu

Trendy geomorfologickych korytotvornych procest - Libverdsky
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anastomozni véveni meandrujiciho nebo vinouciho se koryta - AB
pIiné vyvinuté meandrovani - MD
——————— hranice tvorby koryta (mokfady, pramenisté)

® vysledny GMF typ
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1.3 Hydromorfologicka analyza
1.3.1 Charakteristika reSenych useku

Usek 1

Charakteristika Useku je popsana v kapitole 1.2.2.

Vysledky hodnoceni:

TOK: 37,51 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,POSKOZENY STAV*)
NIVA: 25,69 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,POSKOZENY STAV*)

Usek 2

Charakteristika Useku je popsana v kapitole 1.2.2.

Vysledky hodnoceni:

TOK: 57,86 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,STREDNI STAV¥)
NIVA: 61,34 % optimélniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,DOBRY STAV*)

Usek 3

V Useku nejsou pratoky ovlivnény odbéry vody nebo vystavbou retenCnich nadrzi, transport splavenin neni
omezen. Morfologie frasy hlavniho koryta je zachovana CasteCné, tok je 2x na kratkém Useku v oblasti
konkavniho bfehu opevnén kamennou zidkou. U mostu jsou oba bfehy zpevnény pohozem z lomovych kamend.
Tok na Useku meandruje, evidovana jsou slepa ramena, a vyznamnéjsi struktury dfevni hmoty. Podélny profil je
bez ovlivnéni, Usek je migraéné pruchodny.

Nivu levé strany toku tvofi park, ktery nasledné prechazi do zalesnéného svahu. Niva pravé strany useku toku je
z vetsi Casti zastavéna pramyslovymi budovami, na které navazuje zalesnény svah. Inundace je zizena o 40 %.
Sirsi okolni krajinu tvofi na levé strané mistni komunikace a navazuijici zalesnéna krajina, na pravé strané na
svahu nad fekou pak obytna zastavba intravildnu obce.

TOK:  60.44 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,,DOBRY STAVY)
NIVA:  45.56 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,STREDNi STAV*)

Usek 4
Usek toku je veden podzemnim korytem.
Niva toku je zruSena, nad tokem se nachazi zastavba centra obce.

TOK:  24.84 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,ZNICENY STAV*)
NIVA:  0.00 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,ZNICENY STAV*)

Usek 5

V/ Useku nejsou pratoky ovlivnény odbé&rem vody nebo vystavbou retenénich nadrZi, chod splavenin na useku
neni zasadné ovlivnén. Morfologie a trasa koryta je vyznamnym zpusobem zménéna, koryto je opevnéno bez
znamek poskozeni — jedna se o souvislé oboustranné opevnéni vEetné dna (na kratkych usecich tj. 2,4 — 2,5 F.km
a 2,8 - 3,0 f.km je tok opevnén jen lokalng, zejm. v konkavnich bfezich a chybi opevnéni dna). Niveleta dna je
v dusledku souvislé Upravy uméle vyrovnana (na Useku se nachazeji stupné). V disledku umisténi stupili na
toku je omezena jeho migracni prichodnost.

Niva toku je vyznamné antropogenné zménéna — zastavba obce v bezprostfedni blizkosti toku. Pofi¢ni zéna je

oddélena od vodniho toku v disledku zkapacitnéni koryta, aktivni inundace je zastavbou zuzena o 90 %. Tok
protékéa stfedem zastavéného uzemi, SirSi okolni krajinu tvofi navazujici zastavba intravilanu obce.

Vysledné hodnoceni:
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TOK:  30.64 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,POSKOZENY STAV")
NIVA:  10.71 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,,ZNICENY STAV*)

Usek 6

Pritoky na Useku nejsou ovlivnény, transport splavenin probihd v plvodnim rozsahu. Pfirozeny vyvoj trasy
probiha v souladu se stavem dynamické rovnovahy lokality, trasa koryta vykazuje atributy charakteristické pro
puvodni GMF typ. Dfevni hmota se mistné na Useku vyskytuje, morfologie koryta neni vyznamné zménéna
antropogenni &innosti, Usek je bez opevnéni (pouze lokalni opevnéni betonovou trubkou — pod pfejezdem, tok
trubku zarover obtéka). Usek je migraéné propustny, vzduti neni evidovano.

Nivu toku tvofi extenzivné obdélavana zemédélska krajina v podobé pastvin s remizky. V prvni Casti Useku jesté
zasahuje intravilan obce, aktivni inundace je zde zlZena jednou budovou v blizkosti toku. Usek je bez Uprav i
opevnéni a poficni zéna je vazana na vodni tok.

Vysledné hodnoceni:
TOK:  81.37 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,STREDNI STAV*)
NIVA:  67.50 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,STREDNI STAV*)

Usek 7

Usek je zakryty nebo zrudeny, v terénu se nepodafilo dohledat vypust pfipadného zatrubnéni, vytok z n&j rovnéz
neni evidentni, o drivéjSim pusobeni toku svéd¢i pouze modelace terénu pastvin v misté ptvodniho koryta.

Nivu tvofi pastviny, smérem k prameni vodoteé pfechazi do lesniho ekosystému.
Vysledné hodnoceni:

TOK:  19.26 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,ZNICENY STAV)
NIVA:  66.31 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,DOBRY STAV")

1.3.2 Zavéry analyzy stavajiciho stavu

Na zakladé znalosti charakteristiky feSenych Usek( byla pro kazdy tento Usek provedena klasifikace
hydromorfologického stavu. Stav toku je souhrnné uveden v Tab. 4 a Tab. 5. Graficky jsou vysledky
hydromorfologické analyzy zobrazeny na mapé v pfiloze.

Tab. 2 — Souhrnné hodnoceni optimalniho hydromorfologického stavu v %

. VAZENY

USEK1 PRUMER
TOK 37.51 52,70
NIVA 25.69 42,04

Tab. 3 — Klasifikace hydromorfologického stavu

Hodnoceni optimalniho stavu v % Klasifikace hydromorfologického stavu
velmi dobry stav
dobry stav
40 - 60 % stfedni stav

20-40 % poSkozeny stav
zni¢eny stav
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1.4 Hydromorfologicka analyza — navrhovy stav
1.4.1 Charakteristika reSenych useku (navrh)

Usek 1

V tomto Useku zlistane zachovan stavajici stav.

Vysledky hodnoceni:

TOK: 37,51 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,,POSKOZENY STAV*)
NIVA: 25,69 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,POSKOZENY STAV*)

Usek 2

Na tomto Useku toku dochazi k malému ovlivnéni pritokd, z toku je napajen boéni rybnik. Splaveninovy rezim
v Useku bude Easte¢né ovlivnén vystavbou suché nadrze. Co se ty¢e morfologie hlavniho koryta, koryto bude
revitalizovano do podoby pfirodé blizkého stavu. Trasa koryta bude odpovidat danému Useku toku dle GMF.
Plavena dfevni hmota by se v toku méla vyskytovat pravidelné v konkavnich a konvexnich obloucich. Navrzeny
pricny profil bude slozeny lichobéznikovy. Podélny profil ma upravenou niveletu. Opevnéni bfehl bude stfidavé
zpevnéni konkavnich oblouk( lomovym kamenem s biologickou stabilizaci. Usek se ¢asteéné nachazi ve vzduti.

Niva je zachovala, jedna se o harmonickou antropogenné vyuzivanou krajinu s pfirodnimi prvky. Pofi¢ni zéna je
vazéna na vodni tok, k rozlivu dochazi pravidelné dle GMF typu.

Vysledné hodnoceni useku:
TOK: 60,94 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,DOBRY STAV*)
NIVA: 64,57 % optimélniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,DOBRY STAV*)

Usek 3

V tomto Useku zUstane zachovan stavajici stav.

Vysledné hodnoceni Useku:

TOK:  60.44 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,DOBRY STAV*)
NIVA:  45.56 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,STREDNI STAV*)

Usek 4

V tomto Useku zlstane zachovan stavajici stav.

Vysledné hodnoceni useku:

TOK:  24.84 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,ZNICENY STAV*)
NIVA:  0.00 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,ZNICENY STAV")

Usek 5

V tomto Useku zlistane zachovan stavajici stav.

Vysledné hodnoceni Useku:

TOK:  30.64 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,POSKOZENY STAV")
NIVA:  10.71 % optimélniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,ZNICENY STAV*)

Usek 6

Vzhledem ktomu, Ze tento Usek dosahuje velmi dobrého a dobrého hydromorfologického stavu nejsou
navrhovana z&dna opatfeni.

Viysledné hodnoceni:
TOK:  81.37 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,VELMI DOBRY STAV)
NIVA:  67.50 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,DOBRY STAV*)
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Usek 7

V tomto Useku je navrhovano odstranéni zatrubnéni a navrat koryta do plvodniho stavu viz obrazek toku z roku
1952:
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Vysledné hodnoceni:
TOK: 84,43 % optimalniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,VELMI DOBRY STAV)

NIVA: 66,31 % optimélniho hydromorfologického stavu (klasifikace ,DOBRY STAV)

1.4.2 Zavéry analyzy navrhového stavu

Na zakladé znalosti charakteristiky feSenych Usek( byla pro kazdy tento Usek provedena klasifikace
hydromorfologického stavu dle pfislusné metodiky. Stav toku je souhrnné uveden v nasledujici tabulce.

Tab. 4 Souhrnné hodnoceni optimainiho hydromorfologického stavu v %
USEK1 | USEK2 | USEK3 | USEK4 | USEK5 | USEK6 | USEK7 | VAZENY PRUMER

TOK 37.51 54.89
NIVA 25.69 42.79

Libverdsky tok dosahuje celkové stfedniho hydromorfologického stavu pro koryto a nivu.
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